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Broj : JN2-02 -0 7- 1 -2 7 7 -6/2 2
Banja Lu ka, I 7. 02. 2 0 2 2.godine

Urd zaruzmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka, rjeSavajuci u postupku

praVne za5tite pokrenutom po uloZenoj Zalbi ponudada',,TIM.SYSTEM" d.o.o. Sarajevo, broj
.29122 od24.0l.2022.godine, ul. Gatadka 13, izjavljenoj protiv zakljudka broj: 21.06/404-96121 od

,l7.0l.2022.godine ugovornog organa Republidka uprava za geodetske i imovinsko-pravne

,. poslove Banja Luka, u.predmetu javne nabavke usluge telernetrije voznog parka; u postupku

dodjele ugovora d uslugama iz Aneksa II. Dio B, na osnovu dl. 104. i I I I . stav (l) tadka c) Zakota

, o javnim nabavkama (;,SluZbeni glasnik BiH", broj 39114) i dlana 193. st. (l) i (2) Zakona o

upravnom postupku (,;SluZbeni glasnik BlH" br:29/02, 12/04, 88107,93/09, 41/13 i 53116), na

sjednici vije6a odrZ:anoj dana 17.02.2022.godine, donio je sljede6e:

RJESENJE
I

Zalba ponudada ,,TIM SYSTEM* d.o.o. Sarajevo, izjavljena prbtiv zakljudka broj:
21.06/404-96121 od^l7.Ol.2o22.godine, ugovomog organa Republidka \praya za

geodetske i imovinsko-pravne poslove Banja Luka, u predmetu javne nabavke usluge
telonetrije voznog parka, se odbija kao neosnovana.
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2 Odbija.se zahtjev za naknadu tro5kova Zalbenog postupka

|' 'O'brazloi'saig
t',

Republidka ufrhva za geoiletske i imovinsko-pravne poslove Baiija iuka, (ii daljhjem
tekstu: ugovomi organ) objavio je na web stranici tog ugovomog organa, dana3l.l2.2021.godine,
poziv za dostavljanje ponuda za nabavku usluge telemetiije voznog ilarka u'skhdu sa dlanon 7.

stav (3) Pravilnika b postupku dodjele ugovora o uslugama iz Aneksa II..Dio B Zakona o javnim
nabavkama (.SluZbeni glasnik" broj 66/16). Pored toga, irgovorni organje predrhetni poziv poslao
na tri adresd 'fotencijalnih ponudada, te predvidio 'javno otvarahje ponuda ' za dan
-l9.0l.2022.godine. Dand .13.01 .2022.godine, ugovorni organ-je zaprimio Zalbu privrednog
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subjekta,,TIM SYSTEM" d.o.o. Sarajevo, koj
za nabavku usluge telemetrije voznog parki.
zakljudak, broj: 21.0614M-96121, na osnovu

SYSTEM" d.o.o. Sarajbvo kao nedopi-r5tenu.

. r ii,
Nezadovoljan postupanjem od strane ugovomog organa, dana 24.0l.2022.godine protiv

zakljudkaugovornogorgana,troi:trq:2l.Oil4}4:-g6iZt,iitAuieizjaviopririieanisubjekt,,TlM
SYSTEM" d.o.o. Sarajevo, ( u daljnjem tekstu: Zalitelj) zbog poweda odiedaba Zakonao javnim

-'-f,'?rbavk'dma.Zalbajekodovog'organazaprimljenadanaOl.02.2022.godin1. ( I

Zalitelj u Zalbi iznosi sljedece navode

shanicijavni Poziv za nabavku: usluga telernetrije voznog parka u skladu 3a Aneksdm II. dio B

ZatiteS je preuzeo tendersku dokumentaciju i utwdio da je ista suprotna dlanu 3i Zakonao javnim

nabavkama BiH u smislu da su.kvalifikacioni uslovi diskriminirajudi,i isti lnist potkrepljeni
, dokazimq te smo dana 12.01.2022. godine uputili Zalbu ugovornom organu i ul&zali ni nlvedene

pr6puste. Ugovoini cirgan je Zalbu bdbrjcio kao nedopu5tenu j6i Zalitelj nije poslao dokaz da je
' preuzeo tendersku dokumentaciju. U pozivu je navedeno da ponudridi koji preuzmu tendersku

dokuinentaciju dostave e-mail 6 preuzimanju iste' ili ce se njihova ponuda odbaciti kao

nedopuStena i ne6e se rairnahati. Naprijed navedeno se odnosi na ponudu, alitne i na tendersku

dokumentaciju obzirom da smo mi kao potencijalni ponuilad u skladu sa dlariom 97. Zakona o

javnim nabavkaria podnijeli Zalbu i u istoj dokazali da bi nama Steta bila pio'uzrokovana jer je

. tenderskadokumentacija diskriminiraju64 kao i sama dinjenica da trenutno ddavljamo poslcive sa

ugovomim organom koji st predmet javne nabavke jetsasvim dovoljan dokaz'ia smo potencijalni

ponudadi. Ukoliko ugovomi organ nije mogao utwditi. tadan datuin preiiiimanja tenderske

dokumentacije imao je mogu6nost dau skladu sa Zakonom o upravnom'postrpi.t tiuZi pojaSnjenje

kada je preuzeth tendrska dokumenticija, obzirom'da sb radi'b ,q.nit<su n'dio S (koji se ne

objavljuje na e-portalu javnih nabavki).

oot ar: Zalb;aoil3.ol.2o22.godine, Zakljudakbroj:21.06/404-96/2l odl7.dlr.2022. godine.

Opreza radi, napominjerno da smo uputili e-mail ugovornom organ'u o preuzimanju

tenderske dokumentacije i dattmu preuzimanja- 04.01.2022. godine, te da nas ugovomi organ nije

obavijestio da obustavlja postupak nakon uloZene Zalbe u skladu sa dlanom I 10. Zakona o javnim

nabavkama BiH. Dokaz: E-mait'da je dokumentacij apr_euzetaO4.9l.2922. $bdine. :

|: 
-,. 
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U skladu sa nriprijdd navedenim uputili smo e-mail ugovornom organu da nas obavijesti da

li je postupak obustavljen obzirom da na web stranici isti nisu obavijestili ponudade, na Sto smo

dobili e-mail od ulovomog organa.da je postupak obustavljen i da su svi potdncijalni ponudadi

obavjesteni stoje sasvim netadno jer mi kao potencijalni ponudad nismo obavije5teni. I dalje

navodimo da je ugovomi orgah _napravio niz formalnih'greSaka u postupku javne,nabavke kako u

aje izjavljena protiv poziva za dostavljanje ponuda

Ugovorni organ je dana l7.0l.2022.godine donio

kojeg je odbacio Zalbu privredlipe subjekta ,,tttvt

't.
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rje5avanju po Zalbi tako i nakon iste u Smislu da nije tadno utvrdio da li smo potencijalni ponudad

u skladu sa'dlanom97. Zakona o javnim nabavkama BiH, danije obavijestio potencijalne ponudaEe

o.obustavipostupkauskladusadlanom 110.ZakonaojavnimnabavkamaBiH,tedajetenderska
dokumentacija sasvim diskriminatoma, a kako slijedi: P I 

.r

,l

Ugovomi organ u Pozivu za dostavljanje ponuda kao kvalifikacioni uslov za ispunjavanje

Tehnidke i profesionalne sposobnosti navodi, izmedu ostalog navod: Tadka 2.3:l .b. da ponuiladi

moraju imati na raspolaganju minimalno: 3 dlana servisnog tima sa minimalno srednjom strudnom

spremom 2 ilanatima za podrSku koji su us zvanju diplomirani informatidari. Navedeni uslovi su

' Suprotni Zakonu o standardnoj klasifikaciji zanimanja u BiH gdje navedeno zanimanje ne postoji,

nadalje ugovomi organ nije precizirao'koji stepen zanimanja podrazumjeva 1 diplomirani

informatidarpoBolonjskomprocesustudiranja(l80ili240ETC), dokjeza3 dlanaservisnogtima

ugovomi organ stavio uslov srednja strudna sprema, Sto je opet neprecizno da li hogodiSnja ili
detvorogdoiSnja. I-Ikoliko je ugovomom organu bitna obrazovna i profesionalna kvalifikacija
ponutlada mora u tenderskoj dokumentaciji precizirati koje uslove i dokaze ponudadi moraju

ispuniti, a da su isti u skladu sa predmetom nabake, odnosno da isti imaju opravdanje zaSto takve

,usloVe postavljaju, Sto u ovom sludaju nije zadovoljeno. Nadalje u tadki 2.3.2.b2. ugovorni organ

kao dokaz navedenih uslova traZi da pohutladi dostave ovjerene kopije diploma ili uvjerenja o

traZenom stepenu obrazovanja.'Ugovorni organje samo za servisni tim traZio stepen obrazovanja

dokza tim'zd podrSku nije naveo stepen obrazovanja tako da dokaz koji se traZi nije u skladu sa

, uslov6mkojijepostavio zatimzapodr5ku(diplomiraniinformatidar),,pasmatramodajetenderska
dokumentacija nejasna i neprecizna, pa samim time i diskriminirajuia za ponudade. Ugovorni

organ j6 taEkom 2,3.1.Y. traZio da ponudadi ispunjavaju ISO standarde stoje sasvim nepohebno

obzirom daje ugovomi organ naveo da ISO 9001 precizira sistern menadZmerta Sto je sasvim

neprimjereno za ovaj vid javne nabavke i diskriminiraj ude za ponuilade. Ugovomi organ je'traZio

i standard ISO 27001 koji precizira sistern bezbjednosti podataka, ali sasvim neopravdano obzirom

da su u ugovoru navedene obaveze ponudada, a ukoliko ispitamo trZi5te koliko ponudada ima

pomenute standarde do6i 6emo do toga da se radi o iliskriminiraj uiem uslovu. Napominjerno da

mi kao ponudad sa ugovomim organom imamo poslovnu saradnju duiiniz godina i da navedene

usluge obavljamo profesionalno i kvalitetno. Ugovorni organ traZi i raspolag'anje,sa 2 servisna

vozila stoje sasvim nepotebno obzirom daje ugovomi organ naveo obaveze ponuilada u ugovoru,

'a ugovomi organ zahtjeva dostavljanje saobra6ajnih dozvola za'vozila, Sto nije postavljeno u
- uslovu jer dokaz da se na raspolaganju imaju vozila su vlasnidka doivola i ugovor o. iznajmljivanju
ili drugi ugovorni omos. Obzirom da ugovomi organ zahtjeva2 vozila na raspolaganju isti nije
naveo Sta ukolikci je vozilo iznajmljeno koji dokaz doitaviti, Sta se dokazujersaobraiajnom

dozvolom, smatraino,hitnijimnavdsti vlasnidku dozvolu da se utwdi koje vlasnik i na osnovu dega

ponudad dokazuje da ima na raspolaganju navedeno vozilo (akoje njegovo dokazuje'vlasnidkom

dozvolom, ako je iznajmljeno ugovorom o iznalmljivanju i'vlasnidkom dozvolom). Ugovomi
organje zahdevao i dostavljanje Rje5enja o intelektualnom vlasni5tvu nad aplikativnim softverom

ili ugovorsa vlasnikom aplikativnog softvera,isti nije nidim dokazao svrhu niti potrebu da se traZe

navedeni dokumenti obzirom da svaki ponudad kojije registroyanza premdmetnujavnu nabavku
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ima aplikativni softver i preuzima otiaveze iz ugovora i tenderske dokumentacije, a napominjerno

da uslov za poslcivanje nije navedeno Rje5enje, ni Zakon o javiim nabavkaria BiH ne ostavlja
mogf6nost da ugovomi organi zahtjevaju pomenute.dokaze. Zetimo .poselino naglasiti da ne

postoji zakon u BiH koji reguliSe.ovu oblast, ova oblast je nioZda'regulisana u nekim drugim

zemljama u inostranstdr, Sto doma6e firme stavlja u diskriminiraju6i poloZaj.

' Zalitelj predlaZ6 da se Zalbi usvoji, poniSti osporeni zakljudak i izvrSiiispravka tenderske

dokimentacije prema Zalbenin navodima. Zalitelj potraiuje tro5kove postupka.,

' Ugovorni organ je svojim aklom broj: 2l .061404-9612l dina 27 .01 .20)2.godine, u skladu
' 3a odredbom dland 100: stav (5) Zakonaojavnim nabavkama, dostavio Uredu zl razmaranje Zalbi

Bosne i Hdrcegovine, filijali Banja Luka izjdinjdnje-o navodimaiAlbe i dokumentaciju u vezi sa

predmetnirn'postupkomjavne nabavke, uz konstdtaciju da je prediretna Zalbd neosnovana te u

svom izjaSnjenju navodi sljede6e:

s!

:. Zalitelj. potpuno pogreSno tumadi odredbe Poziva za dostavljanje ponuda za nabavku

. usluge telemetrije voznog irarka Republidke uprave za gbodetske i imbvinskci- piawie poslove, kao

i razlo'gadoiroSenjei zakljudkb broj 21.06/404-9612l kojim se ialba iijavljena na poziv, odbacuje.

Naime, ugovomi organ je na zv.anidnoj internet stranici, dana3t.12.202l. godine, objavio poziv

za dostavljanje ponuda za.nabavku usluge telemetiije vozrog parka Republidke uprave za

geodetske i imovinsko-pravne posl<ive Republike Srpske. U skladu sa dlanom 7. stav 3; Pravilnika

o.postupku dodjele ugovora o uslugama iz Aneksa, II. dio B Zakona o javnim'nabavkama

(;SluZbeni glasnik BiH", br.66116) ugovorni organ je Poziv.uputio natri adrese; te firedvidio javno

btvaranje ponuda dina'19.01:2022. godine. Dana 13.01.2022. godine zaprimljena je.Zalba broj

07122 na Pciziv zadostavljanje ponuda za nabavku usluge telemdtrije vozno!'parka Refublidke

uprave za geodetske i imovinsko-pravne poslove druStva,,TIM SYSTEM" d.olo. Sarajevo, koja je

izjavljena zbog fovrede odredaba ZaHona o javnim nabavkam4 kako to Zalitelj navodi u svojoj

Zalbi od 12.01.2022'.;godine. Po zaprimljenoj.Zalbi, a polaze6i oU otla5ienja koja su ugovomim

organima'datir pov<idom izjavljene Zalbe, ovaj'ugovbrni organ je utwdio da je'zhlba nedopu5tena,

te je donio Zakljudak broj 2l .06/404-96/21 od 17 .01 .2022. godine, - : ' '

. ;-' -' 
.,,*- '4., - : -"." tr "- '1

. .Ugovomi organ je Zalbu ocjeni<i kao nedopu5tenuizrazlogaSto proceSha iretpostavka za

izjavljiviurje tulbe na tendeisku dokumentaciju/Poziv nije ispunjenq odnosno u[oiomi organ nije

, mofao udaditi da je Zalitelj preuzeo tendersku dokumentaciju, te u skladu s tim nije mrigao utvrditi
'bla$ovremeiost izjavljene Zalbe. ildnom 12. Pravilnikd o postupku dodjele u'govora o uslugama

iz Aneksa IL Dio B Zakona o javnifi nabavkama (;,SluZbeni glasnik BiH", br. 66/16) piopisano je

da se postupali pravne zaStit'e provodi u skladu s odredbama Treieg dijela Zakoria - Pravha zaStita.

ilanom l0l. stav l. tadka'b) Zakona o javnim nabavkama propisano je da serZalba moZe uloZiti

najkasnije l'0 (ileset) dana od dana preuzimanja tenderske dokumentacije. i

Clanom l0l. stav 4.7-akona' propisano je da u sludaju prdgoviraEkog postupka bez objave-

obavjeStenja i postupka dodjele ugovord o nabavci usluga iz Aneksa II. Di6 B ialba se izjavljuje
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najkasnije: a) l0 dana od dana objavljivanja dobrovoljnog ex ante obavje5tenja o transparentnosti,

ako je ovo obavjeStenje objavljeno; b) 30 dana od dana objavljivanja obavjeStenja o dodjeli
ugovora, ako dobrovoljno ex ante obavje5tenje o transparentnosti nije objavljeno. 

: , 
,

Tadkom 1.8. Poziva za dostavljanje Ponuda broj 21.06/404-96121propisano je da svi
priwedni subjekti koji Poziv za dostavljanje ponuda preuzmu sa web stranice ugovomog organa

r' '(www.rgurs.org) obavezni -su,isti dan.na ernail: javne.nabpvke@rgurs.org dostaviti pismeno

obavje5tenje'da su Poziv prer:zeli,'ru naznaku datuma preuzimanja. Ponudadi koji preuzmu Poziv,
a ugovornom organu ne dostave obavjeStenje o preuzimanju istog, smatra6e se da nisu ni preuzeli

- Poziv i njihova ponuda,de se odbaciti kao nedopuStena. Naime,'kako,ugovomi organ ne bi ugrbzio
prava potencijalnih ponudada na.pravnu zaititu, a kako.kako bi se,mogao utvrditi tadan datum
preuzimanja akta na koji se izjavljuje ialba,te provjeriti da lije Zalbaizjavljena u roku, predvidio

' je obavezu ponudada o upu6ivanju ugovomom organu pisanog obavjestenja o preuzimanju Poziva.

. Uzimajudi u obzir dinjehicu da,je Zalitelj'na:Poziv za dostavljanje ponuda izjavio Zalbu.dana
12.01.2022. godinel a da pri,tome nije obavjestio ugo'voirni organ o datumu preuzimanja Poziva,

', ugoiomi"organ nije imao izbora nego takvu Zalbu odbaciti kao nedopu5tenu Zakljudkom broj
,21.061404-96/21od17.01.2022. godine. i .

1t!.tl*

Ugovomi organ istide da je nirknadno, nakon Sto je ugovorni organ uputio Zalitelju
zakljudak kojim se njegova Zalba odbacuje, te obrazloZio razloge odbacivanja iste, Zalitelj je dana
18.01.2022. godine uputio mejl ugovomom organu u kojern je naveo da je 04.01.2022. godtne
preuzet poziv,:ponovo postupajuii'suprotno odredbama Poziva,.u''kojem je navedeno da su
ponudadi bbavemi istog dana"poslati obavje5tenje o preuzim'anju poziva. Dakle, postupaju6i u
skladu s odredbama dlana 12. Pravilnika o postupku dodjele ugovora o uslugama iz Aneksa II. Dio
B Zakona s,javnim nabavkama, td dlana 101. stav (1) tadka b) Zakona o javnim'nabavkamq
ugovomi orgari ni u jednom momentu nije uskratio.ponudadima pravo na Zalbu'na Tendersku

i dokumentaciju,rPoziv, zbog dega smatramo da je predmetni Zalbeni navod potpuno neosnovan.

ir..r_t
iinjenica da Zalitelj nije paZljivo ditao tekst tenderske dokumentacije, pa je samim tim

propustio da izvr5i procesne.korake koji treba da prethode postupku izjavljivanja Zalbe, odnosno
dostavljanja ponude, nikako ne moZe iii na teret ugovomog organa, jer vcide6i se logikom ialitelja,
svi privredni subjekti koji su preuzeli poziv, mogli su nakon preuzimanja istog,'naknadno poslati
mejl te navesti bilo koji datirm, kao datum preuzimanja;a samim tim Zalba bi mogla posluZiti kao

. sredstvo'zloupotrebe u rukama privrednih subjektata. Takode, potpuno je netadna twdnja Zalitelja
r u kojon navodi daje ugovomi organ izvr5io preceduralne greskd, te da potencijalne ponudade nije

obavjestio o'obustavljanju/prekidu postupka - r

1

Obzirom da je dlanom 110. Zakona o javnim nabavkama propisano da izjavljena Zalba

' - odgada nastavak pdstupkajirvne irabavke, zakljudenje i/ili izvrSenje ugovora o javnoj nabavci ili
okvirnog sporazuma'do dono5enja'odluke URZ-a, ugovomi organ je dana 17.01.2022. godine

, donio Obavje5tenje o prekidu postupka. U skladu s'navedenim, svim potencijalnim ponudadima
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za koje ugovomi oigan sa sigumo5iu zna da su preuzeli tendersku dokumentaiiju.(a u konkretnom
'sludaju.to sd druStava kojima je irgovorni organ uputio Poziv u'skladu s dlanom,7. stav 3. Pravilnika

o postupku dodjele dgdvora'o.uslugama:iz Aneksa II dio B) uputio,je obatvje5tenje o pr"Lidu

postupka, a Zalitelju je upu6en Zakljudak u kojem je isti pouden o njegovoin pravu na pravnu

zaStifu.. i 1' ri i 5;
- ,i "; 

! T

' Takoile, istidemo da Se irredmetno Izja5njenje odnosi iskljudivo na Talbene navode kojim
, s6 osporava zakonitosr Zakljudka ugovomog oigana broj 21.0b/40 4-96/21 od 17.0l.2022. godine,

a nikako na navbde kojim Zalitelj ospoiava zakonitost tenderske dokumentd'cij elPozivajer.je o
- istima odludivao Zakljudkom'kojim je Zalbh ocj6njena kao nedopuStena. Uzimaju6i u obzii sve.
..navedeno predlaZemo'da"KR'Z na'vedenu Zalbu odbije kao neosnovanu- i, I -

j, i '{l' .'-.-.' -.- i{.'

'""; ' U nastavljenom postupku pravne'zaStite, 
.kbnstatira'se 

da je zakljudkom lJreda za

. .'razrnatranj e ialbi Bosne i Hercegovine, filiiala Banja Luka broj: JN2-02-07-J-277-2122.iliroj
", JN2-02-07- l-277-3122 Aana Ot.OZ.ZO22.godine naloZeno Zalitelju da uredi-i ufotpuni Zalbu tako

,-'Sto i6'izvr5iti uplatu naknade za pokretanje Zalbenog postupka na o3novu proiijenjenb vrijednosti

predmetne nabavke, odn<isno administrativne takse, a sve u skladu sa-odr'edbbm dl. 108.,i l17.

Zakonao javnim nabdvkama i Zakonao administratir.nim taksama . Laliteljje u ostavljenom rbku

*, dostavio dokaz,o'udinjenom, a Sto'je zaprimljeno dana 07.02.2022.gadine,'u vezi sa naprijed

-1 -it! ;r tr'D' 1'

'rUred zaraznatanle Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala"Banja Lukalprije nego Sto se

-'upustio u meritoino <idludivanje u ovoj glavrioj stvari pristupio je provjeri forrnhhiih pretpostavki

'za ulaganje Zalbe koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelj4 d kako bi se uof,ie moglo pristupiti

,njenorh rjb5avanju."Budu6i.da jb utwdio dopu5tenost i blagowemenost izjaVljene Zalbe, kao i
. dinjenicu da j e ialba izjavljena od strane ovlaitene osobe u smislu odredbe dldna 109. Zakona o

javnim nabavkam4 td postojanje pretpostavki propisanih odredbom dland i0i'. iStbg Zakona,

odnosno odredbom dlana22T.Zakonao upra'tnom postupku, nastavljenje postupak pravne zaitite.

n

^*., 
r '-l

$,. r Postupaju6i u'granicama zahtje?a iz L6lbe, a'puieti po sluZbenoj dirZniosti ira poStojarije

iroireda koje"Su opisane u odredbi dtana 103: Zakona'o javnim nabavkarira;''uvidom u spis

predmeta i dostavljenu dokumentaciju te analizom svakog dokaza pojediriridno'i u njihovoj
, .r medusobnoj veZi, u cidnosu na Zalbene navode i propisani 2hkonski postupak, tJiedzaraniahanje

. Z:rlbi Bosne i Hercegovine, hlijala Banja Luka je ispitao.pravilnost i.zakdnitost osporenog

, zakljudka uS6vomog organa, broj: 21..061404-96121 od17.0l.202l.godine,,u itanicama ovlaStenja

propisanim dlanom lO4. Zakona o javnim nabavkama, pa je odludio kao u dispozitivu ovog

iie5enja iz sljede6ih rizloga:

Za Zalitelja je spomo postupanje ugovomog organa iz razlilga Sto je ugovorni organ Zalbu

",2'alitelja odbacio kao,nedopuStenu, navodedi da Zalitelj nije'dostavio dokaz ugovofrTom organu o

.,fieuzimanju teiderske dokumentacije, navode6i da je tendersku iiokumenthiijir preuzeo dana
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04.01.2022.9odine..U Zalbenbm zahtjew,se havodi da je u pozivu navedeno da ponudadi koji
preuzmu tendersku'dokumentaciju dostave e-mail o preuzimanju iste ili.6e se njihova ponuda

odbaciti kao nedopuStena i ne6e se razmatrati. Zalitelj smatra da se prednje navedeno odnosi na

ponudu, ali ne i na tendersku dokumentaciju, zatim da smatra je na osnovu Elana 97. Zakona o
javnim nabavkama potencijalni ponudad, da je tenderska dokumentacija diskriminiraju6a, istidu6i

da trenutno obavljajri poslove sa ugovomim organom koji su predmet nabavke. Zalitelj smatra da
je ugovomi orgdn napravio niz formalnih gre5aka u postupkujavne nabavke, kako u rje5avanju po

Zalbi tako i nakon iste u smislu da hije tadno utvrdio da li je Zalitelj potencijalni pbnudad , zatim da
je ugovomi orgm propustio obavijestiti ponudade o obustavi postupka.,Osim'toga, u cilju
ispunjavanja kvalifikacionih uslova tehnidke i profesionalne sposobnosti tadkom 2.3.1.b. ugovomi
,organ zahtijevao je da ponudadi imaju na raspolagilnju minimhlno tri dlana servisnog tima sa

minimalno srednjom strudnom'spremom i'dva dlana tima za podr5ku koji su u zvanju diplomirani
informatidari, Stb je za Lalitelja spomo izrazlogaltci,ugovomi organ'nije prebizirao koje uslove i
dokd2e ponudad mtira iSpuniti u skld.du'3a pretlmetoiil'jatne nabavke. Dalje, navodi se:da je

y8ovorni organ tadkom 2.3.1.v. traZio'da ponudadi'ispunjavaju ISO staridarde (ISO'9001 I ISO
27ObD za koje Zalitelj smatra da su ne,irimjereni za predmetni vid javne'riabavke, o'd.rosrro

neopravdani, zatim da j6 od stiane pbnudada zaLii.ierr*o da imajir na.raspolh[anju dva servisna

uo2ila o da shodno tome dostaie dokaz u formi saobraidjne'dozvole, # t oi" Zalitelj smatira da je
nepotrebno jer dokaz da se na raspolaganju imaju vbzila predstavlja vlasnidka dozvola i ugovor o
:iznajmljivanju ili drugi ugovomi odnos. U konadnici, Zalitelj istide daje ugovoriri orgdn zahtijevao

dostavljanje rje5enja o intelektualncim vlasni5tlu nad aplikativnim softveroih ili ugovor sa

vlasnikoin aplikativilog softverd zako-je smatfb dir'nidim riije dokazao svrhu iriti poiibbu ha se

'traZe ni'iedeni dokazi. "' ,,

, t . ' , ,{ . tr,

' .. U ciljd'potpunog i pravitnog utvrdenja dinjeriilnog stanja, vijede sinata dd ," u oro*
postupliu mgr.a, predhodno, odluditi o 'Zalbeiom zahtjerru i navddima koji se odnose na zakonitost

don'es'enogz'akljudka broj: 21.061404-96/21 od l7.til.2022.godine, i s've iz razloga jer je predmet
. : i ",.-t -t '+
spora procesne pnrode.

Prije irvega, izvr5eri je uvid ri sadrlaj p'bziva zd dostavljanje ftinuda'za n"abavku usluge
,telemetrije-voznog parka ugovornog organq broj:,21.061404-96121 od 30.12.2O2lljodine-, na
osnovir dega je utwdeno da je tadkom 1.8. propisaho da svi privredni "sirbjekti koji poLiv zz

' do'stavljanje iilnudi preg2mu sa w-eb stranice ugovorriog org-ana obirve2ni su dostaviti p\smeno
& obavje5tenje da st poziv pi.'zuzeli, uz naznaku datuma preuzimanja, dok ponutladi koji preuzmu
t yioziv, a ugovomom*'organu ne dostave obavje5tenje'o preuzimanju istog', sriratra6e'sd'dri nisu ni
'-' .'pieuzeli poziv i njihota'pdnuda 6e se odbdciti kad nedotriu5tena, izmedu ostalog.

tt t I

"Vijeie,tprevasho'dnb, ri'aglaidva dh "st ovaj postdpak javne riab?rVkd provodi u dkladu s

Pravilnikom ci poshipku dodjele ujovora o uslugama iz Aneksa II. Dio B,rodredbom dkiria 12.

Pravilnika o postirpku dodjele ugou6ra o uslugama iz Aneksa II. Dio B'Zakona o javnim
nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH", br. 6611 6) fropisano je da se postupak prat'ne za5tite provodi
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! u skladu s odredbama Treieg dijela Zakona - Pravna za5tita. U vezi toga,'dldhom l0l. stav (l)

'tadka b) Zakona o javnim nabavkama propisano je da se Zalba moZe uloZiti najkasnije l0 dana od

dana preuzimanja tenderske dokumentacije.

I

*' Dalje, naglaSava se da se radi o postupkujavne nabavke koji ugoiomi oigan objavljuje na

svojoj web stranici, pa shodno tome, postoji oteZana,mogu6nost saznanja o datumu preuzinianja

tenderske dokumentacije u odnosu na postupke javne nabavke kada se tenderska objavljuje na

Portalu javnih nhbavki gdje po"automati2mu informacioni sistdm registruje ptitdncijalne lronutlade
koji preuzrru tendersku dokumentaciju. -. I i .", *

',-i'rJr..i

Uvidom u pobijani 2akljudak ovaj organ je utwdio da je ialbai.alitdlja odbadenaizrazloga
jer isti nije dostavio putern e-maila, dakle na propisan nadin,',d-okaz:.o prerizimanju,tenderske

dokumentacije; te u vezi toga, ugovorni organ nije mogao sa.sigurnos56uutviditi da li je Zalba

izjavljena u zakonom propisanom roku. Za navedeno ugovomi organ nalazi upori5te_ u ta6ki 1.8.

poziva kojim je- prgpisano da svi priwedni subje,kti koji poziv za.doslavljanje ponuda preuzmu sa

web stranice ugovomog organa obavezni dostaviti pismeno obavjeStenje da su,poziv preuzeli, uz
naznaku datuma prer,?imanja, dok ponutladi koji preuzmu poziv, a ugovomomirrganu ne dostave

obavjeStenje o preuzimanju istog, smatraie se da nisu ni preuzeli poziv i njihova ponuda ie se

odbaciti kao nedopuSiena, izmedu ostaldg. 
' ,. ' 'i

.r ' t i ' lI

Razmitrajuei navedenu tadku poziva, ovo vije6e zakljuduje da Zalitelj iiogreSno tumadi da

se navedena tadka odnosi na odbacivanje ponude, a nikako na tendersku dokunientaciju(ytoziv za

dostavljanje ponrrda). Naime, ugovomi organ,navedenom tadkom je pravilno i jasno.propisao

posljedicu za potencijalne ponudade u sludaju nedostavljanja dokaza u formi e-maila o datumu
preuzimanja poziva. Pravilnim tumadenjem tadke 1.8. poziva za dostavljanje ponuda, vijede
za\ljuduje d.1je gCovomi organ Togao primijeniti navedenu tadku u konkrethom sludaju Zalbe i
na'osporeni'LHjudak..Suprotno'to*", ogorrorni *g* rie bi mogao, pouzdhho, utwditi datum
preuzimanja poziva?adostavljanje ponuda, rokove zaizjavljivanji zattie, Sio*bi'se u konadnici
moglo negativno ddraziti i nd nemogu6nost okondanju p."drfi"tnog pdstupfi jaine nabavke,

izmeduostalog. ' rr i

..r , Treba naglasiti da uslijed prgdnje utvrdenih dinjenic4.uzimajuii u obzii tok postupka koji
je ibden shodno pravilima porstupk4 a iz spisa ne proizilaze protivrjedne infoimacije, proizllazi
.da ugovomi organ pravilno tumadi spomu tadku I .8! poziva za dostavljanje ponirda, na iadin kako
j9 doslovno i odredena pozivom, pa vijede ocjenjuje da u ovoj konketnoj stvari ne postoji poweda

, postrlpka propisanq dlanom. ]. Zakota o javnim nabavkama, riodnosu na ovaj Zalbeni navod. Na

osnovu dokaza iz spisa proizilazi daLalitelj nidim nije dokazao daje postupiblna nadin propisan

tadkom 1.8. poziva za dostavljanje ponud4 a Sto je bio.u obavezi prije svega. Dakle, u
konkrektnom sludaju, ugovomi organ je osnov lo zahtijevao od svih priwednih subjekata koji

, poziv za dostavljanje ponuda preuzmu sa web stranice ugovomog organa da iSti dan'dostave na

,, oznadeni e-mail pismeno obavje5tenje da su poziv preuzeli uz naznaku datum,preuzimanja, a sve

u cilju kako bi se rok za izjavljivanje Zalbe mogao pravilno primijeniti na nadin fropisan odredbom

dlana 101. stav (l) tadka b) Zakonaojavnim nabavlcama.
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Neosnovana je tvrdnja da propuStanje radnje od strane Zalitelja da obavijesti ugoVomi
organ u vezi sa preuzimanjem objavljenog poziva, na nadin propisan tadkom 1.8. poziva za

dostavljanje ponuda, predstavlja osnov na osnovu kojeg Zalitelj smatra daje poziv za dostavljanje
ponuda diskriminatoran i da je samo radi toga ugovomi organ napravio niz formalnih gre5aka u
postupku, pozivajuci se na odredbu dlana 97. Zakora o javnim nabavkama. Na isti nadin,

neosnovano Zalitelj tvrdi da je ugovomi organ propustio obavijestiti ialitelja o obustavi postupka

u smislu dlana 110. Zakona o javnim nabavkama, jer na osnovu dokaza iz spisa predmeta ugovomi
organ nije niti moga obavijestiti Zalite\q kao potencijalnog ponudada, o obustavi postupka iz
razloga Sto je Zalitelj propustio poduzeti radnju u skladu sa tadkom 1.8. poziva za dostavljanje
ponuda, pa proizilazi da'lije niti mogao zrm;ti da je Zalitelj na propisan nadin i preuzeo predmetni
poziv. Shodno tomd,"u ovom postupku pravne zaitite Zalitelj nije dokazao ili barem udinio
vjerovatnim-postojanje-dinjenica i razloga koji se odnose na powedu postupka ili pogre5ne

primjene materijalnog pravq.za koje zna ili bi hebao da zna u odnosu na ovaj Zalbeni navod, u
smislu dlana 102. stav (3)Zakotao javnim nabavkama.

U svom izja5njenu ugovomi organ iznosi razloge odbacivanja predmetne Zalbe: Vijede je
cijenilo predmetno izja5njenje koje prihvata iz razloga Sto jasno ukazuje da ugovorni organ,
suprotno Zalbenom zahtjew, nije u postupku napravio propuste ili nepravilnosti koje u konadnici
mogu dovesti do poweda postupka ili materijalnog prava, u odnosu na sadrZaj tadke 1.8. poziva
za dostavljanje ponuda. Posljedidno tome, proizilazi da su Zalbeni navodi Zalitelja neosnovani u
tom dijelu, te da Zalba ialitelja nije dovela u sumnju postupak ugovomog organa na osnow dega
je valjalo odluEiti kao u dispozitivu ovog rjeSenja.

Budu6i da se u ovom postupku cijeni zakonitost provednih procesnih radnji od strane

ugovomog organa, nagla5ava se da vijeie nije razmatralo osnovanost drugih Zalbenih navoda na

osnovu kojih Zalitelj, u pozivu za dostavljanje ponuda, osporava postavljene kvalifikacione uslove
za ispunjavanje tehnidke i profesionalne sposobnosti potencijalnih ponudada, konkretno tadke
2.3.1.b.,2.3.2.b2.,231.v., te osnovanost propisanih dokaza u formi rje5enja o intelektulanom
vlasni5tvu nad aplikativnim softverom ili ugovor sa vlasnikom aplikativnog softvera.

S obzirom da se Zalba odbija, u skladu sa dlanom 108. stav (6) Zakota o javnim
nabavkama, odbija se i zahtjev zapovrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od
500,00 KM. Na osnovu dinjenica utwdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno dl. 104. i
I 11. stav (1) tadka c) Zakona ojavnim nabavkama, rije5eno je kao u dispozitivu ovog rje5enja.

9
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Pouka,o pravnom liiekir: Ovo Rje5enje je kohadnb i izvr5no. Protiv ovog RjeSenja moZe sea.-'
tuZbom pokrenuti upravni spor pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana.od dana

prijema Rje5enja. Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
lirrl

v

Dostavljeno:
t. Zdlitelju,
2. Ugovornorii organu,

3. U spis prbdmeta.

r

't

*

ti.1.

Banja Luka, lovana Dutita 23./1; Tel: 051n1L130
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